[bookmark: _Toc115873877][bookmark: _GoBack]CHỦ NGHĨA CÁ NHÂN, khái niệm đạo đức học và triết học dùng để chỉ: 1) tư tưởng đạo đức đặt lợi ích cá nhân lên trên lợi ích xã hội; 2) tư tưởng cho rằng mỗi người là một thực thể độc lập có quyền làm chủ và quyết định hành vi của mình trong phạm vi không làm tổn hại đến lợi ích xã hội. 
Với tính cách là một tư tưởng đạo đức đặt lợi ích của cá nhân lên trên lợi ích xã hội, CNCN là tư tưởng đạo đức xấu. Người theo CNCN là người sẵn sàng chà đạp lên lợi ích xã hội để thực hiện lợi ích cá nhân ích kỷ của mình. Theo Hồ Chí Minh, người mang nặng CNCN ở việc gì cũng nghĩ đến lợi ích riêng của mình trước hết; không lo cho mọi người, mà chỉ muốn mọi người vì mình. Những hiện tượng đạo đức xấu, như trộm cướp, lừa đảo, sản xuất hàng giả, gian lận thương mại, tham nhũng, hối lộ, là những biểu hiện của CNCN. Tư tưởng cá nhân chủ nghĩa hình thành khi chế độ tư hữu hình thành. Tuy nhiên, trong chế độ tư hữu, chỉ một số người mới có tư tưởng cá nhân chủ nghĩa. Con người có phẩm chất đạo đức tốt thì không có tư tưởng cá nhân chủ nghĩa. Trong một xã hội tốt đẹp, mỗi cá nhân đều phải tôn trọng lợi ích cá nhân chính đáng của người khác, đồng thời đều phải quét sạch CNCN của mình. CNCN theo nghĩa trên đây là hiện tượng tiêu cực. Đấu tranh quét sạch CNCN của một người nào đó không phải là chà đạp lên lợi ích cá nhân chính đáng của người ấy. CNCN đã tồn tại từ ngàn xưa và hiện nay vẫn đang ảnh hưởng trầm trọng ở một bộ phận không nhỏ dân cư trên thế giới. Ngay cả những nước có trình độ phát triển cao về kinh tế cũng vẫn chưa quét sạch được CNCN. Đấu tranh chống CNCN là cuộc đấu tranh hết sức phức tạp, vì mỗi người ít nhiều cũng đều có CNCN. Tham nhũng là biểu hiện điển hình của CNCN. Những người tham nhũng chủ yếu là người có vị trí cao trong bộ máy nhà nước. Không phải rằng người có học thức cao và có vị trí cao trong bộ máy nhà nước thì có ít CNCN hơn so với người có học thức thấp hơn và vị trí thấp hơn trong bộ máy nhà nước. Đấu tranh chống CNCN là cuộc đấu tranh hết sức phức tạp còn là vì ranh giới phân biệt giữa lợi ích cá nhân chính đáng với lợi ích cá nhân không chính đáng trong nhiều trường hợp là rất tương đối. Ví dụ, chúng ta khó xác định được một vật phẩm có giá một chục triệu đồng theo thời giá của năm 2020 mà một quan chức nhà nước nhận được từ doanh nghiệp sau khi phê duyệt cho doanh nghiệp ấy một dự án là lợi ích chính đáng hay là lợi ích không chính đáng của quan chức ấy. Tình hình càng phức tạp hơn do thời giá biến động liên tục trong khi những đồ được biếu tặng có nhiều hình thức tinh vi, và quy định pháp luật về tội hối lộ và nhận hối lộ không theo kịp sự biến động của giá cả thị trường.
Với tính cách là một tư tưởng cho rằng mỗi người là một thực thể độc lập có quyền làm chủ và quyết định hành vi của mình trong phạm vi không làm tổn hại đến lợi ích xã hội, CNCN không phủ nhận lợi ích của xã hội và sự cần thiết phải ưu tiên lợi ích xã hội so với lợi ích cá nhân; không phủ nhận lợi ích chính đáng của mỗi cá nhân; không triệt tiêu cá tính, sở thích cá nhân, đời sống riêng tư chính đáng của mỗi cá nhân. CNCN cho rằng, sự sáng tạo của mỗi cá nhân là cơ sở cho sự phát triển xã hội; để làm cho các cá nhân có thể phát huy hết khả năng sáng tạo của mình thì mọi người cần phải tôn trọng lợi ích, cá tính, sở thích, đời sống riêng tư chính đáng của mỗi cá nhân. CNCN không đối lập với chủ nghĩa xã hội chân chính. Xã hội lý tưởng là xã hội mà trong đó mỗi người đều phải được tự do, tự do của mỗi người phải là điều kiện cho sự tự do của tất cả mọi người. Chủ nghĩa xã hội và chủ nghĩa cộng sản theo quan điểm của chủ nghĩa Mác – Lênin không những không phủ nhận CNCN mà còn là tạo điều kiện thuận lợi cho sự phát triển tự do của mọi cá nhân.
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